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W odpowiedzi na pismo z dnia 29 lipca 2025 r. uprzejmie informuje, ze zasady weryfikacji decyzji
ustalajgcych poziom potrzeby wsparcia w sg Scisle okreslone w przepisach ustawy z dnia 27 sierpnia
1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu oséb niepetnosprawnych (Dz. U. z
2025 r.poz. 913).

Art. 6b% ww. ustawy stanowi, iz od decyzji ustalajacej poziom potrzeby wsparcia przystuguje wniosek
0 ponowne rozpatrzenie sprawy do wojewddzkiego zespotu. Od decyzji wydanej
w wyniku ponownego rozpatrzenia sprawy stosownie do tresci art. 6¢ ust. 8 ww. ustawy przystuguje
odwotanie do sadu pracy i ubezpieczen spotecznych.

W zwiagzku z powyzszym osobie, ktéra otrzymata decyzje ustalajaca poziom potrzeby wsparcia, ale nie
zgadza sie z zawartym w niej rozstrzygnieciem, przystuguje prawo wniesienia wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy, a w przypadku decyzji wydanej w wyniku ponownego rozpatrzenia sprawy
odwotanie do sadu pracy i ubezpieczen spotecznych w trybie i na zasadach wskazanych w pouczeniu.

Z opisu sprawy wynika, ze od decyzji ustalajagcej poziom potrzeby wsparcia
nr: 04/00!2024/1 z dnia 25 marca 2024 r. zostat ztozony wniosek o ponowne rozpatrzenie
sprawy na stawie, ktérego wydana zostata wydana decyzja, od ktérej nie zostato wniesione
odwotanie. W pierwszej decyzji zainteresowanej przyznano 62 punktéw, a druga decyzjg Wojewodzki
Zespdt utrzymat w mocy zaskarzong decyzje.

Stosownie do tresciart. 6c ust. 3ustawy zdnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej
oraz zatrudnianiu 0sdb niepetnosprawnych (Dz. U. z 2024 r., poz. 44 z p6ézn. zm.) jezeli w ramach
nadzoru Petnomocnik stwierdzi, ze orzeczenie o) niepetnosprawnosci albo
o stopniu niepetnosprawnosci lub decyzja ustalajaca poziom potrzeby wsparcia wydane zostaty w
sposéb niezgodny z przepisami prawa lub ze stanem faktycznym, moze zwrdcic sie do wtasciwego
organuo:
e stwierdzenie niewaznosSci orzeczenia o niepetnosprawnosci albo o stopniu
niepetnosprawnosci lub decyzji ustalajacej poziom potrzeby wsparcia;
e wznowienie postepowania w sprawie wydania orzeczenia o niepetnosprawnosci albo o
stopniu niepetnosprawnosci lub decyzji ustalajgcej poziom potrzeby wsparcia;
e uchylenie orzeczenia o niepetnosprawnosci albo o stopniu niepetnosprawnosci lub decyzji
ustalajacej poziom potrzeby wsparcia.
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Petnomocnik dokonuje jedynie formalnej kontroli decyzji pod katem jej zgodnosci
z zebranymi dokumentami lub z przepisami dotyczacymi wydawania decyzji ustalajacych poziom
potrzeby wsparcia. Ww. artykut ogranicza czynnosci, ktére moze podja¢ Petnomocnik po stwierdzeniu
niezgodnosci do trzech ww. dziatan. Petnomocnik nie ma mozliwosci wydania we wtasnym zakresie
decyzji ustalajacej poziom potrzeby wsparcia.

W ocenie Biura Petnomocnika Rzadu w okolicznos$ciach niniejszej sprawy brak jest podstaw do
wszczecia postepowania w ramach nadzoru, o ktérym mowa w art. 6c ust. 3 ustawy
o rehabilitacji z uwagi na fakt, ze zarzuty podniesione w pismie strony z dnia 29 lipca 2025 r. maja
wytacznie merytoryczny charakter. Nalezy podkresli¢, ze postepowanie odwotawcze, ktére mana celu
ponowne merytoryczne rozpatrzenie sprawy, co do ktérej strona w odwotaniu wniosta zastrzezenia,
ma pierwszenstwo przed trybem nadzoru obejmujacym m.in. stwierdzenie niewaznosci, czy tez
wznowienie postepowania.

Nadto Biuro wyjasnia, ze niewazno$¢ mozna (o co wnosi strona) stwierdzi¢ tylko
w przypadku decyzji, ktéra zostata:

e wydana zostata z naruszeniem przepiséw o wtasciwosci;

e wydana zostata bez podstawy prawnej lub z razacym naruszeniem prawa;

e dotyczy sprawy juz poprzednio rozstrzygnietej inng decyzjg ostateczng albo sprawy, ktéra
zatatwiono milczaco;

e  zostata skierowana do osoby niebedacej strong w sprawie;

e bytfaniewykonalna w dniu jej wydania i jej niewykonalno$¢ ma charakter trwaty;

e wrazie jej wykonania wywotataby czyn zagrozony karag;

e  zawierawade powodujacg jej niewaznosc¢ z mocy prawa.

Nalezy podkreslic, ze samo subiektywne przekonanie strony co do wydania decyzji
W sposob niezgodny ze stanem faktycznym lub sprzeczny z przepisami prawa nie stanowi
wystarczajacej przestanki do uwzglednienia zadania o wszczecie postepowania przez Petnomocnika
Rzadu do Spraw Osdb Niepetnosprawnych w ramach nadzoru.

Odmienne stanowisko prowadzitoby bowiem do sytuacji, ze w przypadku kazdego zastrzezenia
whiesionego przez strone odnosnie decyzji ustalajgcej poziom potrzeby wsparcia wydanej przez
wtasciwe organy, konieczne bytoby przeprowadzenie kontroli jej prawidtowosci przez Petnomocnika
Rzadu do Spraw Oséb Niepetnosprawnych, a niewatpliwie nie takie jest cel tego przepisu, ktérego
zastosowanie powinno mie¢ wyjatkowy charakter.

Nalezy wyraznie podkresli¢, iz Petnomocnik Rzadu do Spraw Oséb Niepetnosprawnych petniacy z
mocy art. 6c ust. 1a ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej
i spotecznej oraz zatrudnianiu oséb niepetnosprawnych nadzér zwierzchni nad ustalaniem poziomu
potrzeby wsparcia nie jest uprawniony do zmiany tresci decyzji ustalajgcej poziom potrzeby wsparcia.

Wobec powyzszego Petnomocnik Rzadu do Spraw Oséb Niepetnosprawnych nie ma mozliwosci
ingerencji w tok postepowania z zakresu ustalenia poziomu potrzeby wsparcia, jak réwniez nie ma
mozliwosci zmiany zapadtego rozstrzygniecia.

Jednoczesnie informuje, ze w postepowaniu majacym na celu wydanie decyzji ustalajacej poziom
potrzeby wsparcia nie jest brana pod uwage dokumentacja medyczna osoby niepetnosprawnej. Poziom
potrzeby wsparcia jest ustalany w oparciu o wywiad bezposredni, obserwacje oraz ocene
funkcjonowania osoby zainteresowanej, przy zastosowaniu formularza w zakresie ustalania poziomu
potrzeby wsparcia dla oséb zaliczonych do stopnia niepetnosprawnosci w celu dokonania oceny co do
zdolnosci ich samodzielnego wykonywania 32 czynnosci okreslonych w rozporzadzeniu.



Ponadto wyjasniam, ze ztozenie wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy stosownie tresci art. 6b° ust.
5 ustawy o rehabilitacji powoduje ponowne wszczecie postepowania majacego na celu ustalenie
poziomy potrzeby wsparcia wnioskodawcy. Nalezy podkresli¢, ze funkcja wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy jest wszczecie postepowania, w ktérym zadaniem organu jest ponowne
rozpatrzenie sprawy, a nie wytacznie rozpatrzenie zarzutéw postawionych we wniosku strony. W toku
postepowaniaorgan jest zobowigzany ponownie przeprowadzi¢ czynnosci ustalajace i ocenic zdolnosci
zainteresowanego do samodzielnego wykonywania czynnosci zwigzanych z obszarami codziennego
funkcjonowania.

Warunkiem zastosowania zakazu reformationis in peius jest stato$¢ ustalonego stanu faktycznego i
prawnego sprawy, ewentualnie uzupetnionego w ,nieznacznej czesci” w postepowaniu odwotawczym.
Jedynie wéwczas mozna dokonac poréwnania nowej decyzji z poprzednia. Nalezy podkresli¢, ze w
postepowaniu prowadzonym na podstawie przepisu art. 6b> ust. 5 ww. ustawy stan faktyczny sprawy
zostaje ustalony na nowo i nie moznawnioskowac o ewentualnym pogorszeniu lub polepszeniu sytuacji
prawnej strony. Stad tez Wojewddzki Zesp6t do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci moze
zaréowno podtrzymac wczesniejsza decyzjg przyznajac te sama liczbe badz zmieni¢ zaskarzong decyzja
obnizajac lub podwyzszajac ustalong pierwsza decyzja liczbe punktéw. Wyjasnienia wymaga réwniez
fakt, ze uchwata Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie OPS 11/96, na ktéra powotuje sie
Pani w swoim wystgpieniu nie odnosi sie do kwestii zakazu reformationis in peius, a dopuszczalnosci
reprezentowania przez radce prawnego w postepowaniu przed Naczelnym Sagdem Administracyjnym
osoby fizycznej nie bedacej podmiotem gospodarczym, nalezy réwniez zauwazy¢, ze teza zawarta w
niniejszej uchwale jest nieaktualna w obecnie obowigzujgcym stanie prawnym.

Stosownie do tresci art. 6b® ww. ustawy w przypadku zmiany zdolnosci do samodzielnego
wykonywania okreslonych czynnosci zwigzanych z codziennym funkcjonowaniem oraz rodzaju
wymaganego wsparcia osoba, w stosunku do ktérej zostata wydana decyzja ustalajaca poziom
potrzeby wsparcia, moze w kazdym czasie wystapic¢ z wnioskiem o wydanie nowej decyzji.

Z wyrazami szacunku



ponizej przekazuje nastepujace informacije:

Klauzula informacyjna dot. przetwarzania danych osobowych w zakresie kierowanej do

MRPIPS korespondencji (dane zebrane od osoby, ktorej dotycza)

Zgodnie z art. 13 ust. 1 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679

z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych
osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE

TOZSAMOSC ADMINISTRATORA

Administratorem danych osobowych jest Minister Rodziny, Pracy i
Polityki Spotecznej z siedzibg w Warszawie przy ul. Nowogrodzkiej
1/3/5,00-513 Warszawa.

DANE KONTAKTOWE
IADMINISTRATORA

Z administratorem danych mozna sie skontaktowac poprzez adres
mailowy: info@mrpips.gov.pl, lub pisemnie na adres siedziby
administratora.

DANE KONTAKTOWE INSPEKTORA
OCHRONY DANYCH

Z Inspektorem Ochrony Danych mozna sie kontaktowaé we
wszystkich sprawach dotyczacych przetwarzania danych osobowych
w szczegoblnosci w zakresie korzystania z praw zwigzanych z ich
przetwarzaniem poprzez adres mailowy: iodo@mrpips.gov.pl lub
pisemnie na adres siedziby administratora.

CELE PRZETWARZANIA | PODSTAWA
PRAWNA

Pani/ Pana dane beda przetwarzane w celu rozpatrzenia przestanej
do MRPiPS korespondencji. Podstawg prawnga przetwarzania danych
jest art. 6 ust. 1 lit. e RODO.

ODBIORCY DANYCH

Pani/Pana dane osobowe moga by¢ przekazywane podmiotom
przetwarzajacym dane osobowe na zlecenie administratora, a takze
innym podmiotom na podstawie obowigzujacych przepiséw (przyktad:
sadowi, Policji, instytucjom kontrolnym, podmiotom lub osobom
fizycznym wystepujacym z wnioskiem o dostep do informaciji
publicznej).

OKRES PRZECHOWYWANIA DANYCH

Pani/Pana dane beda przetwarzane w okresie przewidzianym dla
archiwizacji dokumentéw wchodzacych do narodowego zasobu
archiwalnego.

PRAWA PODMIOTOW DANYCH

Przystuguje Pani/Panu prawo dostepu do Pani/Pana danych oraz
prawo zadania ich sprostowania, sprzeciwu, ich usuniecia po uptywie
wskazanych okreséw lub ograniczenia ich przetwarzania.

ZAUTOMATYZOWANE
PODEJMOWANIE DECYZJI, WTYM
PROFILOWANIE

Pani/Pana dane nie podlegajg zautomatyzowanemu podejmowaniu
decyzji, w tym profilowaniu

PRAWO WNIESIENIA SKARGI DO
(ORGANU NADZORCZEGO

Przystuguje Pani/Panu réwniez prawo wniesienia skargi do organu
nadzorczego zajmujacego sie ochrong danych osobowych w panstwie
cztonkowskim Pani / Pana zwyktego pobytu, miejsca pracy lub miejsca
popetnienia domniemanego naruszenia.

Prezes Urzedu Ochrony Danych Osobowych (PUODO)

Adres: Stawki 2,00-193 Warszawa

Telefon: 22 53103 00

INFORMACJA O DOWOLNOSCI LUB
OBOWIAZKU PODANIA DANYCH

Podanie danych osobowych jest dobrowolne, jednakze ich
przetwarzanie jest warunkiem rozpatrzenia korespondencji
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